ESTADO DO CEARA
PREFEITURA DE QUIXERAMOBIM
GABINETE DO PREFEITO

Oficio n° 19.06.001/2020 Quixeramobim-CE, 19 de junho de 2020.

A PROCURADORIA-GERAL DO MUNICIPIO
EXMO. SR. ANTONIO CARLOS FERNANDES PINHEIRO JUNIOR
PROCURADOR-GERAL DO MUNICIPIO.

[lustrissimo,

Com cordiais cumprimentos, servimo-nos do presente para encaminhar
documentagfo apresentada pelo escritério de advocacia Monteiro e Monteiro, no qual se
vislumbra a necessidade de manejo de medidas juridicas no dmbito de processo judicial, a fim de
resguardar o direito do Municipio em receber verbas oriundas do extinto FUNDEF, quéstionando
a Procuradoria-Geral, enquanto 6rgio de representacdo judicial do Municipio, sobre a
possibilidade de adotar tais medidas, utilizando-se dos seus préprios recursos e através de seu

corpo técnico.

Atenciosamente,

Rafaelatla Silva Mendes
Chefe de Gabinete

RA. 77 HCIPI0
. ‘.«,_RADOF-U.A}G& R o
g ado Emi—m——1{~ ——

B B - "
et ——

T iesinaturaf Bopunsave!

ldel



MUNICIiPIO DE QUIXERAMOBIM
PREFEITURA MUNICIPAL
GABINETE DO PREFEITO

Oficio n* 19.06.001 Quixeramobim-CE, 19 de Junho de 2020.

Ao Excelentissimo Doutor

Anténio Carlos Fernandes Pinheiro Jﬁnlg); SROCURADORIA GERAL Dog MUN‘CW:‘LOO
Procurador-Geral do Municipio Recebido Em:—2=— 06 /202
Hora.

Wa I Responsave!

Excelentissimo Procurador-<orai,

Cumprimentando-o cordialmente, venho através do presente oficio,
informar que este Gabinete tomou conhecimento de que existe potencial direito do
Municipio de Quixeramobim a receitas decorrentes da recuperagao dos valores do extinte
FUNDEF, que deixaram de lhe ser repassados em face da ilegal fixacao, a época, do valor

minimo nacional por parte da Unido, referente ao periodo de janeiro/1998 a novembro/ 2005,

Sendo certo, que a possibilidade de executar o titulo judicial n® 0050616-

27.1999.4.03.6100 estd emn erninéncia de prescrever no dia 01/07/2020, conforme documento em

anexo.

Desse modo, venho solicitar que Vossas Exceléncias verifiquem a possibilidade de
apresentarem a execugao do titulo judicial n” 0050616-27.1999.4.03.6100, bem como nos envic os
relatérios dos calculos com a previsao de quanto o Municipio de Quixeramobim podera ser
beneficiado.

Na oportunidade renovo votos de estima.

Atenciosamente,

Rafaela ﬂ Si Mendes

Chete de Gabinete

) 1de1
Rua Dr. Alvaro Fernandes, 36/42, Centre, CEP 63800-000, Quixeramobim (CE)
CNP1 07.744.303/0001-68, CGF 06.920.168-4, Fone (88) 3441-1273 e Fax (88) 3441-1326
E-mail: procuradoria@quixeramobim.ce.gov.br
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Nés confiamaos em Deus

MONTEIRO E MONTEIRO

Aracaju - St

Belém - PA

Belo Horizonte - MG
Brasilia - DF

Campo Grande - MS
Cuiaba - MT
Curitiba - PR
"ianépolis -5C
Fortaleza - CE
Goidnia - GO
Maceid - AL
Manaus - AM
Natal - RN
Palmas - TO
Petrolina - PE
Porto Alegre - RS
Porto Velho - RO
b'ffe -PE

Rio Branco - AC
Rio de Janeiro - RJ
Salvador - BA

Sdo Luis - MA

Sdo Paulo - SP
Teresina - Pl

Vitoria - ES

Recife, 18 de junho de 2020.
A PREFEITURA MUNICIPAL DE QUIXERAMOBIM
EXMO(A). SR(A). PREFEITO(A) CLEBIO PAVONE FERREIRA DA SILVA
ASSUNTO: CONTRATAGAO — INEXIGIBILIDADE —- RECUPERAGAO DE
VERBAS DO EXTINTO FUNDEF - ASSESSORAMENTO A
PROCURADORIA

Sr(a). Prefeito(a),

Através do presente, trazemos a Vossa Exceléncia
informagdes relevantes acerca da possibilidade de se vindicar em juizo em
nome dessa municipalidade a recuperagao dos valores do hoje extinto
Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valorizagao do Magistério — FUNDEF que deixaram de ser repassados aos
Cofres dessa Administragdo em face da ilegal fixagdo, pela Unido, do Valor
Minimo Anual por Aluno — VMAA.

E de se ressaltar que a matéria de fundo — necessidade de
complementagdo do FUNDEF pela Unido aos Municipios — ja esta
pacificada em nos Tribunais patrios, sendo inclusive matéria julgada sob o
Rito do Recurso Repetitivo — processc Resp 1.101.015-BA.

E certo que diversos Municipios ingressaram, em anos
pretéritos, com agdo de conhecimento propria, individualmente manejadas
com o objetivo de se discutir o referido direito, seja através de suas
respectivas Procuradorias, seja por intermédio de escritérios privados

contratados.

Noutros casos, alguns Municipios que tenham se utilizado de

demanda coletivamente ajuizada também podem/puderam buscar, via

Matriz

Rua Eng. Oscar Ferreira, 47
Casa Forte, CEP: 52.061-022
Recife - PE

Tel: 45581 2121.6444
www.monteira.adv.br
monteiro@monteirg.adv.br
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Aracaju - SE execucéo especializada, ditos valores.

Belém - PA

Em qualquer das hipoteses o periodo crediticio restringe-se
Belo Horizonte - MG . .. L. e
sempre ao quinquénio que antecede o ajuizamento da acao individuai ou

Brasilia - DF coletiva e estende-se sempre a extingdo do Fundo (ocorrida em

Campo Grande - MS dezembro/2006).

Cuiabd - MT

Curitiba - PR O que se objetiva com o presente Requerimento & a
fandpolis - SC contratacao deste escritorio para, assessorando a Procuradoria Municipal,

\ efetivar-se em juizo a recuperagdo das verbas relativas ao F JNDEF NAO

Fortaleza -t ALCANCADAS POR EVENTUAL DEMANDA PROPRIA OU EXECUTIVA

Golania - GO JA EXISTENTE, respeitando-se os prazos e periodos eventualmente ja

Maceid - AL discutidos em juizo.

Manaus - AM

Natat- RN E dizer: buscar-se-a, sob o patrocinio da PGM, a recuperagao

baimas . 70 de créditos do FUNDEF acumulados no periodo de janeiro/1998 a

betroling . pe dezembro/2006, ou deste fracionario, conforme a realidade do Municipio

(conforme estabelecido na planilha de créditos em anexo).
Porto Alegre - RS

Porto Velho - RO Importante informacgdo a de que, apds o dia 1° de julho de

bife—PE 2020, aqueles municipios que nao tiverem ingressado com suas agdes
Rio Branco - AC executivas perderdo, em definitivo, o direito de reaver seus créditos (em

Rio de Janeiro - RJ razao da prescrigao).

Salvador - BA

Referida execucao, que ora se pretende propor/acompanhar,
380 Luls - MA necessita atengéo a critérios especificos da matéria “FUNDEF”, envolvendo
Sdo Paulo - SP calculos complexos aptos a definir o valor recuperavel aos Cofres da
Teresina - Pl Administracao Municipal.
Vitéria - ES

Questdes como Legitimidade, Competéncia e diversas outros

Matriz

Rua Eng. Oscar Ferreira, 47

i Casa Forte, CEP: 52.061—0@2
Recife - PE .

Tel: +55 81 2121.6444
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Aracaju - SE argumentos de ordem material e processual emergem da Unido, como

Belérm - pA forma de retardar o direito dos Municipios — 0 que exige don prestador o
profundo conhecimento da matéria, para evitar que isso aconteca e que
Belo Horizonte - MG . . .
faga perecer a possibilidade de recuperagao dos créditos.

Brasilia - DF
Campo Grande - M3 Para tanto, apresenta os argumentos e documentos que
Cuiabd - MT comprovam o preenchimento das condigdes legais ensejadoras de sua
Curitiba - PR contratacdo por inexigibilidade de licitagao.
Jandpoiis - SC

\ A expertise da Monteiro e Monteiro Advogados Associados se
Fortaleza - CE

torna evidente, considerando ter 312 (trezentos e doze) demandas de
Golania - GO . .

ol Fundef VMAA, em 9 Estados: Sergipe, Bahia, Alagoas, Pernambuco,
Macei6 - AL Paraiba, Rio Grande do Norte, Ceara, Piaui, Maranhdo e Para, inclusive
Manaus - AM com decisbes procedentes definitivas, conforme demonstram as decisdes
Natal - RN exemplificativamente acostadas (Doc. 01) — Municipio de Jucas/CE (Doc.
Palmas - TO 01.1) e Curuca/PA (Doc. 01.2).

Petrolina - PE

No ambito coletivo, a Requerente patrocinou e patrocina
Porto Ategre - RS \ v . e . _
diversas a¢ces em favor de Associa¢gdes Municipalistas, sendo o Unico

Porto Velho - RO escritorio com éxito em demandas desta natureza — conforme copia das

b“fe -PE Certidées de Transito em Julgado ora anexadas (Doc. 02), comprovando o
Rio Branco - AC triunfo obtido pela Associagdo Municipalista de Pernambuco — AMUPE e

Rio de Janeiro - R Associagdo dos Municipios Alagoanos — AMA.

Salvador - BA

Tais titulos executivos permmitem aos Filiados promover
S3o Luis - MA _ L. . . .
execucdes individuais e reaver os seus créditos. E neste sentido, por

30 Paulo - SP o
30 Paulo -5 exemplo, que tendo atuado em nome desses Municipios, a Requerente

Teresina - PI obteve dezenas de sentencgas integralmente favoraveis j4 em sede de
Vitéria - ES embargos a execugdo, sempre opostos pela Unido Federal (Sentengas

exemplificativas em anexo — Doc. 03). Veja-se copias dos decisérios em

Matriz

Rua Eng. Oscar Ferreira, 47
Casa forte, CEP: 52.061-022
Recife - PE
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favor dos Municipios de Goiana-PE (Doc. 03.1), Campo Alegre-AL (Doc.
03.2), Carpina-PE (Doc. 03.3) e Cratelis-CE (Doc. 03.4).

Aracaju - SE
Belém - PA

Belo Horizonte - MG . o
Comprovando que a atuagdo da Requerente e éxito na

Brasilia - DF matéria j4 se encontram sedimentados, anexa-se copia de Precatérios
Campo Grande - MS Judiciais (Doc. 04) expedidos e devidos pela Unido em nome dos
Cuiaba - MT Municipios de Cabo de Santo Agostinho/PE (Doc. 04.1), Jupi/PE (Doc.
Curitiba - PR 04.2), Pacuja/CE (Doc. 04.3) e Joaquim Gomes/AL (Doc. 04.4).

"~ iandpolis - SC

- Ademais, o profissionalismo e capacidade do escritério
Foralera €t Monteiro e Monteiro Advogados Associados foram reiteradamente
Goldnia - GO confirmados por diversas entidades coletivas representativas dos
Macei6 - AL Municipios a ela circunscritos, conforme demonstram os atestados de
Manaus - AM capacitagao técnica em anexo (Doc. 05), dentre os quais inclusive os das
Natal - RN ja mencionadas AMUPE e AMA.

Palmas - TO '

betrofina . PE E necessdrio, entretanto, para que a Requerente represente

esse Municipio, a sua efetiva contratagdo, através de inexigibilidade de

H .
Porto Alegre - RS licitagao, nos termos da Lei 8.666/1993:

Porto Velho - RO

»ife-PE Art. 25. E inexigivel a licitacdo guando houver inviabilidade de
. H a5 H :
Rio Branco - AC competicio _em especial

Rio de Janeiro - RJ ! - para aquisigdo de mateniais, equipamentos, ou géneros que sé possam

salvador - BA ser fornecidos por produtor, empresa ou representante comercial
‘ exclusivo, vedada a preferéncia de marca, devendo a comprovagédo de
530 Luis - MA exclusividade ser feita através de atestado fornecido pelo 6rgéo de registro
S3o Paulo - SP do comércio do local em que se realizania a licitagdo ou a oJra ou o servigo,
Teresina - Pl pelo Sindicato, Federagdo ou Confederagdo Patronal, ou, ainda, pelas
entidades equivalentes;
Vitbria - ES

Matriz

Rua Eng. Oscar Ferreira, 47
Casa Forte, CEP; 52.061-022
Recife - PE

Tel: +55 81 2121.6444
www.monteiro.adv.br
monteiro@monteiro.adv.br
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Aracaju - 5E

Belém - PA

8elo Horizonte - MG

Brasilia - DF

Campo Grande - MS

Cuiaba - MT
Curitiba - PR
g'ianépoiis -8C
Fortaleza - CE
Goidnia - GO
Maceid - AL
Manaus - AM
Natal - RN
Palmas - TO
Petrolina - PE
Porto Alegre - RS
Porto Velho - RO

bife-PE

Rio Branco - AC

Rio de Janeiro - Rl

Salvador - BA

S30 Luis - MA

S3o Paulo - SP

Teresina - PI

Vitdria - ES

Il - para a contratagdo de servicos técnicos enumerados no art. 13
desta Lei, de natureza singular, com profissionais oy empresas de
notéria_especializacdo, vedada a inexigibilidade para servicos de
publicidade e divulgacao’;

il - para conlratagcdo de profissional de qualquer setor artistico,
diretamente ou através de empresario exclusivo, desde que consagrado
pela critica especializada ou pela opinido publica.

§ 1° Considera-se de notbria especializacde o profissional ou
empresa cujo conceifo ho campo de sua especialidade, decorrente
de desempenho anterior, estudos, experiéncias, publicacées,
organizacdo, aparelhamento, equipe técnica, ou de outros requisitos
relacionados com suas atividades, permita inferir que o seu trabalho

& essencial e indiscutivelmente ¢ mais adeqguado & plena satisfagdo
do objeto do contrato.

§ 2° Na hipolese deste artigo e em qualquer dos casos de dispensa, se
comprovado supeffaturamento, respondem solidariamente pelo dano
causado a Fazenda Publica o fornecedor ou o prestador de servigos e 0
agente publico responsavel, sem prejuizo de outras sangdes legais
cabiveis. {sem grifos no original).

Sobre a possibilidade de os Entes Publicos contratarem
escritrio para a prestagao de servigos juridicos especializados, pela via da
inexigibilidade de licitagdo (preenchidos os requisitos), o Conselho
Nacional do Ministério Publico — CNMP editou a Recomendagdo n°
036/2016, ora anexada (Doc. 06), afastando a possibilidade, em tal caso,

de imputagao de irregularidade aos Gestores.

Y Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servicos técnicus profissionais
especializados os trabalhos relativos a:
(-.)

V - patrocinio ou defesa de causas judiciais ou administrativas;

Matriz

Rua Eng. Oscar Ferreira, 47
Casa Forte, CEP: 52.061-323
Recife - PE
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MONTEIRO E MONTEIRO

ADVOGADOS ASSDCIADOS

Aracaju - S€

Belém - PA

Belo Horizonte - MG
Brasilia - DF

Campo Grande - MS
Cuiaba - MT
Curitiba - PR

~ ~iandpolis - SC
Fortaleza - CE
Goidnia - GO
Maceid - AL
Manaus - AM
Natal - RN
Palmas - TO
Petrofina - PE
Porto Alegre - RS
Parto Vetho - RO
bife -PE

Rio Branco - AC
Rio de Janeiro - R
Salvador - BA

Sdo Luis - MA
$3o Paulo - SP
Teresina - P

Vitdria - ES

De igual sorte, a propria Advocacia Geral da Unido — AGU, ao
debrugar-se sobre a possibilidade ou ndo de terceirizagdo de servigos
juridicos por Ente Administrativo para fins especificos e ndo corriqueiros,
mediante inexigibilidade de licitagdo, nos autos da Agédo Direta de
Constitucionalidade movida pelo Conselho Federal da OAB, emitiu Parecer
opinando pela possibilidade de se adotar a modalidade ao fim como o que

ora se pretende (veja-se inteiro teor em anexo — Doc. 07).

E também unissono na Jurisprudéncia de nossos Tribunais
Superiores a possibilidade de os Municipios procederem a contratagdo de
advogados para prestar-thes servicos especificos e singulares, como o
presente, mediante inexigibilidade de licitagdo. Veja-se, neste sentido,
precedentes em anexo do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (Docs. 08 e 09, respectivamente)

Perceba-se que para o Poder Judiciario, além do requisito da
Notéria Especializagdo (aqui exaustivamente demonstrada) e da
Singularidade do Objeto (que decorre da propria expertise e de mais um
conjunto de fatores, como complexidade das causas e do planilhamento,
patrocinio de acdes de conhecimento, tramite processual perante todas as
instancias, multiplicidade recursal e de demandas decorrentes, etc),
sobrevém a necessidade de se estabelecer o vinculo de coniianga entre o

Municipio-Contratante e o Escritério-Contratado.

Ademais, ainda que detenha o Municipio Procuradoria
propria, tal ndo afasta a possibilidade da contratacao ora proposta e para
os fins exclusivos a que se destina — seja pela complexidade, seja pelo

insuficiente aparelhamento humano local, seja pela impossibilidade
recorrente de a Administragdo manter e custear o diligenciamento da(s)

demanda(s) durante toda marcha processual.

Matriz
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Aracaju - SE
Belém - PA

Belo Horizonte - MG
Brasilia - DF
Campo Grande - MS
Cuiaba - MT
Curitiba - PR

" ~fanopolis - 5C
Fortateza - CE
Goidnia - GO
Maceid - AL
Manaus - AM
Natal - RN

Palmas - TO
Petralina - PE
Porto Alegre - RS
Porto Velho - RO
Ufe -PE

Ric Branco - AC
Rio de Janeiro - RJ
Salvador - BA

S3o Luis - MA

S&o Paulo - SP
Teresina - Pl

Vitodria - ES

Especificamente na presente matéria, o SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA, em recente acérdao, afastou a improbidade na

contratagéo de advogado para atuar na recuperagio de verbas do FUNDEF
Doc. 10).

Inclusive, como ja dito, o Patrocinic em Juizo, cabera ao(s)
membro(s) da Procuradoria local, com o auxilio, assessoramento e fomento

técnico-juridico do prestador privado.

A Monteiro e Monteiro Advogados Associados, além de
preencher os requisitos legalmente estabelecidos, também possui toda a
documentagdo de necessaria a contratagado, inclusive as necessarias
Certiddes dos Orgdos Publicos e demais documentos de regulandade,
conforme segue acostado (Doc. 11).

Além disso, o atual cenario de Pandemia e queda abrupta das
Receitas préprias e de transferéncias, exige do Gestor a adogdo de
posturas legais, sempre visando a manutengio dos servigos e da coisa
publica — com a chancela normativa da Lei n° 13.979, de 06.02.2020, da
MP 926/2020 e do Decreto-Lei n°® 4.657/1942, com alteragdes da Lei n®
13.655/2018 (Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro — LINDB).

Vem pedir assim, que V.Sa., com base na documentagéo ora
anexada, e em conformidade com os ditames da Lei Federa' 8.666/93, se
digne abrir o procedimento de inexigibilidade e seguir todos os ditames

legais pertinentes ao caso.

Por outro lado, a remuneragdo ficara condicionada a
apuragao do guantum devido pela Unido através de pericia judicial a ser

realizada no préprio processo executivo/cumprimento de sentenga.

Matriz
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MONTEIRO E MONTEIRO

ADVOGADDS ASSOCIADOS “ FLN

Aracaju - SE

Belém - PA

Belo Horizonte - MG

Brasilia - DF

Campo Grande - MS

Cuiabd - MT
Curitiba - PR

“' lanopolis - SC
Fortaleza - CE
Goidnia - GO
Maceid - AL
Manaus - AM
Natal - RN
Palmas - TO
Petrolina - PE
Porto Alegre - RS
Porta Vetho - RO
bife - PE

Rio Branco - AC
Rio de Janeiro - RJ
Salvador - BA
S3do Luis - MA
530 Paulo - SP
Teresina - Pl

Vitdria - ES

Assim, de acordo com a autorizagao legal da Lei n° 8.666/93,
propde-se a remuneragao honoraria contratual, em valor fixo e irreajustavel,
correspondente a R$ 0,10 (dez centavos), para cada R$ 1,00 (um real)
efetivamente recuperado aos Cofres Municipais, bem como a reparti¢io do
percentual de 50% (cinquenta por cento) dos honorarios siicumbenciais
futuros.

Ademais, seguindo o mais recente posicionamento
Jurisprudencial sobre a matéria, referido valor ndo podera ser deduzido do
crédito do Municipio {este integralmente pertencente & Educagéo), que
apenas arcara com os honorarios, de rubrica orgamentaria desvinculada,

acaso seja efetivamente beneficiario dos futuros valores.

Vé-se, pois, a urgéncia de adogdo das medidas e o amparo
legal a terceirizagdo pontual e especifica, para garantir o ressarcimento dos
créditos ndo repassados (conforme valor estimativo em anexo — Doc. 12).

Isto porgue, o titulo judicial em apreco esta prestes a prescrever (Doc.

13 - Transito em 01/07/2020), podendo a Municipalidade perder os
valores, caso ndo ingresse com o cumprimento de sentenca.

Sem mais para o momento, estamos a disposi¢do para
qualquer esclarecimento que se faga necessario e renovamos os protestos

de elevada estima e consideracao.

Oyt

MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO
OAB/PE 11.338
OAB/DF 20.013

Matriz
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ACORDAOS DO STJ NA MATERIA DO
FUNDEF




DOC. 01.1
e ACORDAO
MUNICIPIO DE JUCAS/CE
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Sup--‘ur Tribunat de Justica

RECURSO ESPECIAL F° 1.348.814 - CE (2012/0217188-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
RECORRENTE : UNIAC

RECORRIDO : MUNICIPIO DE JUCAS

ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRQ E OUTRO{S)
AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : MUNICIPIO DE JUCAS

ADVOGADO : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E QUTRO(S)

WR ALUNO (VMAA),
REVEIS DE AMBITO
j o;.o:szm, REL
O RITO DO ART.

BENEDRC'GONC Sl 02.02° 20 BORHUDOA.RT 543-c
DO CPC. HONORARIGREPVOCATICIOS FIXADOS EM VALOR RAZOAVEL
~ EM FACE DAS CARAGEERRISTICAS DA DEMANDA (5% SOBRE O VALOR
DA CONDENACAO). RECURSO ESPECIAL AQ QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNIAO
FEDERAL, com fundamento na alinea a do art. 105, III da Constituigio
Federal, contra Acérdédo do Tribunal Regional Federal da Sa. Regifio, assim

ementado:
CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL,
FUNDO DE MANUTENCAO E DESENVOLVIMENTO DO ENSINO
oom(B39
GRSk O ie

Ermmmmwnmrgmuaﬂw Documento Pigina 1 de 1




Supriar Trivunst de Justign

FUNDAMENTAL E DE VALORIZAGAO DO MACISTERIO - FUNDEF.
COMPLEMENTAGAO PELA UNIAQ. VALOR MINIMO ANUAL POR ALUNO
{VMAA). ART. 60 DO ADCT. EMENDA CONSTITUCIONAL 14/ 1996. LEI
9.424/96, ART. & E PARAGRAFOS. CRITERIOS DE FIXAGAO. VALOR
MEDIO MINIMO OBTIDC A PARTIR DE VARIAVEIS DE AMBITO
NACIONAL. INTERPRETACAO CONFORME A CONSTITUICAO.
ERRADICACAO DAS DESIGUALDADES REGIONAIS. PRECEDENTES DO
STJ E DESTE REGIONAL. IN APLICABILIDADE DO ART. lo.-F DA LEf
9.494/97. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORAGAO. APELAGAO DA
UNIAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS E APELAGAO DO MUNICIPIO
PARCIALMENTE PROVIER

Unido Federal e
parcialmente
o valor minimo

ifle 08.06.2001 a

3, Com fundamento no § 70., do art. 60 do ADCT, a Lei
9.424/94, instituiu no dmbito de cada Estado e do Distrito Federal, o
FUNDEF - Fundo de Manuten¢do e Desenvolvimenio do Ensino e de
Valorizagdo do Magistério.

4. Nos termos da legisiagde de regéncia, somente haverd a
complementacdo dos recursos destinados ao FUNDEF, por parte da
Unifio, no dmbito de cada Estado e no Distrito Federal, quando o valor
destes recursos ndo alcangar o minimo definido nacionalmente, por ato
do Presidente da Repiiblica.

5. O ato do Presidente da Repiblica de fixagdo do VMAA -
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Valor Minimo Arual por Aluno deve respeilar os limites impostos pela
legislagdo, no caso, o art. 60, §lo., da Lei 9.424/ 96, ou seja, desde que
esse valor minimo seja igual ou superior @ média nacional, que é a razdo
entre os recursas totais do fundo (nacionais}) e a matricula total no ano
anterior {nadonal), acrescida do total estimado de novas matriculas
{nacional).

6. A Lei 9.424/96 ao afirmar em seu art. 60, caput, que o

valor minimo por aluno, a ser fixado pelo Presidente da Reptblica, tem
que ser nacionalmente unificado ndo admite valores regionais ou locdis,

fundo,, dividida

] t lei fala em total),

. ‘10/2007 do STJ, no REsp 882.212/AL, Rei.
Ministro José Delgad#imeira Turma, julgudo em 04/09/2007, e da
Eg. la Turma deste Regional no APELREEX 3843, Relator:
Desembargador Federal Francisco Cavaicanti, julgado em 05/02/2009,
e AC 438719, Relator: Desembargador Federai José Muaric Lucena,
Jjulgado em 07/08/2008.

9 E ndo se diga, como pretende a Uniflo, que o cdiculo do
valor minims anual por aluno deve ter como pardmetro o menor valor
apurado entre as unidades da federagdo, vale dizer, cada Estado
apuraria um valer e o menor encontrado seria utilizado como limite
minimo para o valor nacienal unificado. Em assim procedendo, haverin
incbservdncia dos critérios estabelecidos na Leai 9.424/96; deixaria da
atender aos fins colimados pela Constituipdo da Repiiblica quanto ae

- COme (4l Lile
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desenvolvimento do ensino, a teor do que prescreve ¢ seu art. 112 ¢, /]
ainda, afastaria a polttica de igualdade e equilibrio na distribuigdo de '
recursos vinculados ao ensino obrigatério, retornando assim cos moldes
estabelecidos anteriormente & EC 14/ 96.

10, Ndo se aplica, ac casd, a regra fnsita no art. lo.-F, da
Lei 9.494/97, tendo em vista ndo se tratar de pagamento de verbas
remuneratérias devidas a servidores publicos. A Lei 11.960, de
29/06/09, que, dondo nova redagflo ae art. lo.-F, atribuiu nova
sistermndtica para o cdmpute dos juros moratdrios devidos pela Fazenda
Piblica, em decorrénciliide condenacdo judiclal, independentemente de
sua natureza, ]

& vigluglss " Tk _ B (Edcl no REsp.
P 3 g " o = . ctove L g

iqifsobre o valor da

—.
£

Unido e remessa oficial improvidas {fls.
596/612),
2. Opostos Embargos de Declaracéo pela recorrente, foram
rejeitados (fls. 629/681).

3. Nas razbes de seu Apelo Nobre, a UNIAO FEDERAL
alega, preliminarmente, violagio ao art. 535, II do CPC, porquanto a
Tribunal de origem néo enfrentou & questdo de acordo com a legislacdo
vigente. Referente ao mérito, sustenta violagéio ao art. 60., § lo. da Lei
9.424/96 e 48 da MP 339/2006 (convertida na Lei 11.494/2007), bem como
aos arts. 1o.-F da Lei 9.494 /97 e 20, § 40. do CPC.

e CORERETLe CRiLTe
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4, Aduz que, com o advento da EC 53/06 e da MP 339/
posteriormente convertida na Lei 11.494/2007, as decisbes judiciais que
obrigavam a Unido a refazer o cilculo do valor minimo por aluno do
FUNDEF, com vistas a complementagéio daquela pessoa juridica de direito
piblico a0 Fundo perderam o objeto.

5. Afirma ainda que o Tribunal de origem em sua decisdo
aphcou o conceito do valor minimo nac:onal (VMAA) para além dos limites da

ﬁxaq:ﬁo dos '.._ g . .". _ ¥ i " — e dp arﬁgo

&0 foi admitido

gfficiso 11 do CPC,
a controvérsia, nio padecendofidl= rdao recomdo de qualquer omissan,
contradicido ou obscuridade. O .;._ se, ademais, que julgamento diverso do
pretendido, como na espécie, néo implica ofensa 4 norma ora invocada.

Q. Referente ao mérito, ndo obstante a sua irresignacio, a
pretenséio néo comporta acolhimento,

10. No que diz respeito & fixagao do Valor Minimo por aluno
(VMAA), verifica-se que o acérdéo objurgado estd em consondncia com o
entendimento desta Corte, uma vez que a Primeira Sec#io deste Superior
Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp. 1.101.015/BA, representativo

uri¥P
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de controvérsia, realizado em 26.05.2010, da relatoria do ilustre Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, firmou o0 entendimento de que a fixagdo do Valor
Minimo por Aluno (VMAA), para fins de complementagdo do valor do fundo de
Manutengdo e de Desenuvalvimento do Ensine fundamental e de Valorizagdo
do Magistério (FUNDEF), deverd observar o valor minimo nacional, e ndo a
média minima obtida em determinado Estado ou Municlpio. Eis a ementa
desse julgado;

11, Quanto as regras de estipulagéio dos juros moratdrios, a
Corte Easpecial, quando do julgamento do REsp. 1.205.946/SP, sob o rito do
art. 543-C do CPC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, firmou o
entendimento segundo o qual a Lei 11.960/09 ¢ norma de naturezn

eminentemente processual, gue deve ser aplicada de imediato aos processos
pendentes, concluindo, ainda, que ¢ de se firmar tal orientagdo
interpretativa, consubstanciada na natureza eminentemente processual das
normas que regem os dacessérios da condenagdo, para permitir que a Lei
11.960/09 incida de imediato aos processos em andamento, sem, contudo,

onm %9
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retroagir a periodo anterior & sua vigéncia. Isso porque a referida legi

veio alterar a forma de odlculo da corregdo monetdria e dos juros de mora,
que nada mais sfio do que consecldrios legais da condenagdo principal e,
como lois, possuem natureza de questdo de ordem piiblica (REsp.
1.205.946/SP, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 02.02.2012}.

12. Cumpre ressaltar que, nesse juigarnento, determinou-se
indepmdentemente da data da citacdo, que a incidéncia dos juros & da

da Lei 11.960/09, os oonsectdnus da condenn;pdo devem ser calculados
conforme os novos critérios estabelecido no art. 50. da referida norma
{corregdo monetdria e juros nos mesmos moldes aplicados & caderneta

de poupanga).

14.. In casu, a agho foi proposta em 08.06.06 (fls. 2), anterior
& vigéncia da Lei 11.960/09, de modo que a taxa de juros dos novos critérios
estabelecido no art. 50. da referida norma (corregic monetdria e juros nos
mesmos moldes aplicados 4 caderneta de poupanga) néo deve ser aplicada.

{39
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15. Por fim, a orientagéo firmada por esta Corte Superior & de
que a revisfio dos honordrios advocaticios fixados pelas instancias ordinarias
somente € admissivel em situagdes excepcionais, quando o valor revelar-se
manifestamente irriséric ou excessivo. Conastatada a irrisoriedade ou a
excessividade, é possivel o julgamento do Recurso Especial pelo Relator, nos
termos do art. 544, § 40., 11, ¢, ou do art 557, § lo.-A, ambos do CPC.

16.  Q critério parg a fixacio da verba honaréria deve levar em
conta, sobretudo, a razoab _ do seu valor, em face do trabalho
hdo altear-se a

‘ eis claramente
ormente o valor
h, 0 nivel de sua
Qmiero ou pela
a revisiéo
& remuneracio
18.  Diante do exposto, com fundamento no art. 557, caput
do Cédigo de Processo Civil, nega-se seguimento ao Recurso Especial.
19. Publique-se
20. Intimagdes necessarias.
Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2012.
NAPOLEAQ NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
nmuf8Y mb 'm
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REsp 1348814/CE

CERTIDAO DE TRANSITO E TERMO DE REMESSA

Certifico que ar. deciséio retro transitou em julgado.
Remeto as pecas geradas neste Tribunal (da Certidao de Digitali 0 ao

Trénshto em Juigado)a{o) TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DAS*REGIAQ
nesta data.

Brasflia - DF, 15 de fevereiro de 2013

COORDENADORIADAPRIMEIRATURMA

“Asgsinado par EDILEY EMERSON DE PAULA
em 15 de fevereiro de 2013 &s 12:24:39
1 Volume(s)

0 Apensofs)

* Assinado eletronicamente nos termos do Arl. 1° § 2* inciso Il alinea "b” da Lei 11.419/2008
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RECURSO ESPECIAL N* 1.302.172 - PA (2012/0004501-4)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO  : MUNICIPIO DE CURUCA -PA
ADVOGADO  : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E OUTRO(S)

REsp 1302172

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
PRESCRICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMJKA 211 DO STI. FUNDEF. VMAA.
FORMULA DE cAL . VALOR MINIMO NACIONAL.

Y"CONSTITUCION A E FINANCEIRO. DECRETO-LE!
20.910/1932. FUNMER: DE MANUTENCAO E
DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E DE
VALORIZAGAO DO MAGISTERIO — FUNDEF. CALCULO DQ
VALOR MINIMO ANUAL POR ALUNO - VMAA.
COMPLEMENTACAO DE VERBAS PELA UNIAO. ART. 6% § I*,
DA LEI 9.424/1996. DECRETO 2.264/1997.

FA O Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento do
Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistéric — FUNDEW
foi criado pela EC 14/1996, que deu rova redagdo ao art. 60 do
ADCT, é regulado pela Lei 9.424/19986, com natureza coniébll, e
mantido com recursos tributérips definidos nos artigos 135, I e I,
da CF, com o propdsito de garantir a efetividade e a
universalidade do direito social de acesso ao ensino
Jundamental, distribuindo entre todas as entidades politicas da
Jfederagdo a responsabilidade pelo seu cumprimento.

¥/ O piso para fixagdo do Valor Minimo Anual por

(Ve 3
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Aluno — VMAA é estipulado pelo § 1°do art. 6°da Lei 9.424/1996
e representa a média nacional descrita como a razdo entre o total
para o fundo e a matricula total do ensino fundamental no ano
anterior, acrescida da total estimado de novas matriculas,
levando-se em conta os dados do Pals como um todo, nio de cada
Estado da Federagdo isoladamente.

M O Decreto 2.264/1997, ao regulamentar a L-i
9.424/1996, estabeleceu como parémetro para fixagdo do valor
minimo do FUNDEF a observincia de uma importéncia
intermedidria resultante da média de cada valor minimo
alcangado dentro de cqda fundo por unidade da federacdo,
exorbitando, assim, do JI& poder normativo ao criar limitagdo
nédo prev:sta nalei. FE

20, § 4°, 1

Municipio, nos termos 808 arts.
20.910/32.

Sustenta, emn simese, que a "problemdtica trazida nesta agdo
Judicial gira em torno do correto entendimenio sobre o disposto no art. 6% § 1°
da Lei Federal n® 9.424, de 24 de dezembro de 1996, que disciplina a forma de
cdlculo para a fixagdo do Valor Minimo Anual por Aluno” (11. 471, e-STY).

Aduz que "(..) o FUNDEF é um fundo Qgracgggallzado por.

iado e deseny v:do em ambito ezt d d G-~
zm pelo total de marrmdg amai,g e futuras no Es ggg(gg- (ﬂ.473
e-STD.

Alegz ainda que a fixagfio dos juros moratdrios deve ser nos
termos do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97.

Com as contrarrazdes, sobreveio juizo de admissibilidade
(e

REsp 1302172 2012/00045014 - Docuswnto Pigina 2ds 1
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negativo na insténcia de origem. Deu-se provimento ao agravo pare determinar
a subida do recurso especial.

E, no essencial, o relatdrio.
O recurso especial merece prosperar em parte.

Ab initio, verifica-se que a Corte @ quo ndo analisou a matéria
relativa 4 prescrigdo. Desse modo, impBe-se 0 nio conhecimento do recurso
especial por auséncia de prequestionamento, entendido como o necessirio ¢
indispensével exame da questio pelf deciso atacada, apto a viabilizar 2
pretensfo recursal. Incide no caso #% gmula 211 do Superior Tribunal de
Justiga, in verbis: > & 3

¥ . ndo foi

X ‘,‘1 pam
fins de preq S, Mas
sim que a res

0 nhecer indisper !

Wrel, para a
TN < g ) e a questdo
B prévia alegagdo pela parte ndo
nde-se ao émbito da devolugdo dos
recursos em geral e AMdstriglio do juiz ao libelo, o que
obviamente limita a possibilidade de decisdo pelas instdncias
ordindrias, mas ndo diz diretamemie com oS TeCUrsos
extraordindrios. Essa condi¢do, necessdria para viabilizar os
recursos, é de sua indole, derivando dos lermos em gque
constitucionalmente previstos. Se assim ¢, ndo deve ser
dispensada, pena de ofensa d Constituigdo. Desse modo, requer
esteja presente em todos os casos, ainda quando haja vicio do
préprio  julgamento. E a apresentago de embargos
declaratérios, por si, nio é o suficiente para ler-se como
realizado esse pressuposto. Imprescindivel é o exame da guestdo
pela decisdo recorrida” ("Aspectos Polémicos o Atuais dos
Recursos Civeis de Acordo com a Lei n. 9.756/98", 1° ed., Ed. RT,
S#o Paulo, 1999, pp. 256/257).

Em relagfio & questio também se pronunciou a Segunda Turma do

RExp 1302172 WTLN04501-4 - Dazumenta Pigima 308 1
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Superiee Tribunat do Justica

STJ, no seguinte sentido:

REsp 1302172

VDASXINDS pmtrain
Humberto Mertira

"Para configurar-se a existéncia do prequestionamento nio
basta que o recorrente devolva a questdo controvertida para o
tribunal, sendo necessdrio que a causa tenha sido decidida & luz
da legislagdo federal indicada, bem como seja exercido juizo de
valor dos dispositivos legais, interpretando-se a sua aplicagdo ou
ndio ao caso concreto. Nesse diapasdo, lambeém niio é suficiente a
simples meng¢do da norma considerada violada, seja no relatério
ou no voto condutor, sem que se atenda aos requisitos adrede
mencionados" (AGA 348942/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon,
julgado em 16.4.2001, D}

NACIONAL.

1. Para fins de callifiic
Manutengdo e Desenvolvimento do Ensinoc Fundamental -
FUNDEF (art. 60 do ADCT, redagdo da EC 14/96), o ‘valor
minimo anual por aluno' (VMAA), de que trata o art. 65 § 1°da
Lei 9.424/96, deve ser calculado levando em conta a médiu
nacional. Precedentes.

2. Recurso especial a que se nega provimento, Acérddo
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/08."

(REsp 1.101.015/BA, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, julgado em 26.5.2010, DJe 2.6.2010.)

No mesmo sentido:

*ADMINISTRATIVO. FUNDEF. VALOR MINIMQ ANUAL
POR ALUNO (VMA4). CRITERIO DE FIXACAO. MEDIA

201200045014 - Docusento Biging 4 do 1
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NACIONAL. PRONUNCIAMENTO DA PRIMEIRA SECAO DO
STJ SOBRE A MATERIA. RESP 1.101.015/BA. APLICACAO DO
ART. 543-C DO CPC. SUMULA 83/STJ.

Assentou-se no julgamento do REsp 1.101.0!15/BA, pela
sistemdtica do art. 543-C do CPC, que a fixagdo do Valor Minimo
por Aluno (VMAA), para fins de complemertagdo do valor do
Jundo de Manutengdo e de Desenvolvimento do Ensino
Jundamental e de Valoriza¢do do Magistério (FUNDEF), deverd
observar o valor minimo nacional, e ndo a média minima obtida
em determinado Estado ou Municipio.

Agravo regimental igorovido."”

(AgRg no REsp 1.208410/BA, Rel. Min. Humberto Martins,
gadgieril3 8.2011, DJe 1°.9.2011.)

W ey gy

" ;c)ez‘to dos
V4/97, ndo se

3. O valor minimodilial por aluno’ (VMAA), de gue trata o
art. 6° § 1° da Lei 9.424/96, deve ser calculado levando em conta
a média nactonal; mesmo entendimento do decisério atacado.

4. Orientacdo firmada por esta Corte no julgamento do
REsp 1.101.015/BA, de relatoria do eminente Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Segdo, Dje de 2.6.10. Acérddo sujeito
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.
Incidéncia da Siumula 83/STJ.

J. Nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, os
honordrios advocaticios devem ser fixados de acordo com o
artigo 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil.

6. Os honordrias advocaticios sdo passiveis de modificacdo
na instdncia especial tdo somente quando se mostrarem irrisérios
ou exorbitantes, sendo certo que a ideia de razoabilidade
extrapola o mero confronto de valores da causa e da verba de
sucumbéncia.

(eiese
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7. Diante da inexisténcia de maiores esclarecimentos acerca
das circunstéincias que conduziram o Tribunal a quo a arbitrar
os honmordrios advocaticios nesse patamar, confirma-se a
aplicagdo da Simula 07/STJ.

8. Recurso especial ndo conhecido."

(REsp 1.206.062/DF, Rel. Min. Castro Meira, Segunda
Turma, julgado em 22.3.2011, DJe 4.4.2011.)

Por im, quanto aos juros moratdrios, a Corte Especial do STJ, nu
julgamento dos EREsp 1.207.197/RS, pacificou o entendimento de que o art.
1°F da Lei n. 9.494/97, com a redagfio dada pela Lei n. 11,960/2009, por
tratar-se de norme de carditer eminentiiiénte processual, deve ser aplicado sem

distinglo a todas as dema:1_da_._9judi_p_ il ‘ trimite, a partir de sua vigéneia.
Precedentes. 7
~ 3. O art. I°F, dalki 9.494/97, modificada pela Medida
Provisoria 2.180-35/2001 e, posteriormente pelo artigo 5° da Lei
n® 11.960/09, tem natureza instrumental, devendo ser aplicado
aos processos em tramitagdo, Precedentes.
4. Embargos de divergéncia providas.”
(EREsp 1.207.197/RS, CE, Rel. Min. Castro Meira, DJe
2.8.2011)
Ademais, ressalte-se que a Corte Especial do STJ, na assentada de
19.10.2011, julgou o REsp 1.205.946/SP (acérdfio nfio publicado), de relatoria
do Min. Benedito Gongalves, submetido ao Colegiado pelo regime da Lei n.
11.672/08 (Lei dos Recursos Repetitivos), que introduziu o art. 543-C do CPC.
No julgamento, por maioria, prestigiou-se o entendimento de que, por tratar-se
de norma de carter cminentemente processual, deve ser o referido artigo
aplicado sem disting#o a todas as demandas judiciais em trdmite.
(VETENe
REsp 1302172 2012/0004304 -4 -~ Diocumentn Pagins B cle 1
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Ante o exposto, com fundamento no art. 557, § 1°A, do CPC,
conhego em parte do recurso especial e dou-lhe parcial provimento, a fim de
consignar que o art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, com a redago dada pela Lei n.
11.960/2009, deve ser aplicado sem distingBo a todas as demandas judiciais
trémite, a partir de sua vigéncia.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 30 de abril de 2012.
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REsp 1302172/PA

CERTIDAO DE TRANSITO E TERMO DE REMESSA

Certifico que ar. decis#io de fis. 527 transitou em julgado.

{e-5TJ FLEIT)

Remeto eletronicamente as pegas geradas neste Tribunal ao Tribunal

Regional Federal da 1 Regi#io nesta data.

Brasilia - DF, 28 de maio de 2012

COORDENADORIA DA SEGUNDA TURMA

*Assinado por SERVIO TULLIUS BARBOSA DE ARALIO

em 290 de malo de 2012 as 124727

* Assinado eletronicamente nos termos do Arl. 1° § 2° inciso il allnea "b" da Lei 11.419/2006
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DOC. 02

CERTIDOES DE TRANSITO EM
JULGADO DE PROCESSOS
COLETIVOS PATROCINADOS PELA
MONTEIRO ADVOGADOS EM
MATERIA DE FUNDEF VMAA




DOC. 02.1

CERTIDAO DE TRANSITO EM
JULGADO

FUNDEF - AMUPE
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O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA, com base nos seus registros
processuais eletrénicos, acessados no dia e hora abaixo referidos

CERTIFICA

que, sobre o(a) AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL n° 489327/PE, do(a)
qual é Relator o Excelentissimo Senhor Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES e no qual figuram, como AGRAVANTE, BRUNO ROMERO
PEDROSA MONTEIRO, advogados(ag) BRUNO ROMERO PEDROSA
MONTEIRO (EM CAUSA PROPRIA)§_ ;;d UTROS (PE011338) e, como
AGRAVANTE, UNIAO e, como AGEA\&EADO OS MESMOS e, como

es fase T
gf AMENTE N§
A DO TRF5 - mBLg\lAL REGIONA
' DI&?I’RIBUIDO PQF

ELL MARQU&§ REoLgTOR) PELA SJD;&

1§BIDOS 05 ;gu S NO(A ) COORDNADORIA A

2

04/04/201# . e
ELETRONI ﬁ%@&!ﬁ@ﬂ@ /-: Oyem UBidaudbsit de 2014,
DISPONIBILIZADO NO DJ ELETR@M@&?@%PACHO / DECISAO em 04
de Abril de 2014, PUBLICADO DESPAGHD / DECISAQ EM 04/04/2014; em
04 de Abril de 2014, PUBLICADO DESBACHO / DECISAO EM 04/04/2014:
em 07 de Abril de 2014, ARQUIVAMENTO DE DOCUMENTO MANDADO DE
INTIMAGAO N° 000618-2014-CORD2T COM CIENTE (UNIAO); em 15 de
Abril de 2014, ARQUIVAMENTO DE DOCUMENTO MANDADO DE
INTIMAGAO N° 000615-2014-CORD2T COM CIENTE (MINISTERIO
PUBLICO FEDERALY); em 28 de Abril de 2014, TRANSITADO EM JULGADO
EM 23/04/2014; em 28 de Abril de 2014, BAIXA DEFINITIVA PARA
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAQ; em 02 de Maio de 2014,
EXPEDIGAO DE OFICIO N° 004476/2014-CD2T AO (A)DIRETOR(A) DA
SUBSECRETARIA JUDICIARIA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5°
REGIAO EM MIDIA.

Certidao de numero 470904, de cédigo de seguranga B5BF.5E8C.9978.59C9, Pagina 1de2
gerada em 05/01/2015 13:03:33.
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Certiddo gerada via internet com validade de 30 dias corridos.

Esta certiddo pode ser validada no site do STJ com os seguintes dados:
Numero da Certidao: 470904

Codigo de Seguranga: 85BF.5E8C.9978.59C9

Data de geracgdo: 05 de Janeiro de 2015, as 13:03:33

Certidso de namero 470904, de cddigo de seguranga 858F.5E8C.9978.59C9, Pagina 2de 2
gerada em 05/01/2015 13.03.:33.
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O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA, com base nos seus registros
processuais eletrénicos, acessados no dia e hora abaixo referidos

CERTIFICA

que, sobre o(a) AGRAVO DE INSTRUMENTO n® 1432801/AL, do(1) qual &
Relatora a Excelentissima Senhora Ministra REGINA HELENA COSTA e no
qual figuram, como AGRAVANTE, UNIAO e, como AGRAVADO,
ASSOCIACAO DOS MUNICIPIOS ALAGOANOS, advogados(as) BRUNO
ROMERO PEDROSA MONTEIRO (PEOzﬁ [338), constam as seguintes fases:

em 01 dé Setembro de 2014, ;fRQﬂ{JESSO REGEBIDO PA
REDISTRIBYICAOC POR %CESS&O ém 01 de Setf
REDISTRIB '

A HELENA%@OS RMA;
Setembro de 201l CONCLUSO% A @EUSAO AO(#) MINISTRC

REGINA HELENA

EM 06/05/2015 em 07 de Maio de 2015, ARQUIVAMENTO DE
DOCUMENTO MANDADO DE INTIMAm N° 000825-2015-CORD1T COM
CIENTE EM 06/05/2015 (UNIAQ); em 14 de Maio de 2015, ARQUIVAMENTO
DE DOCUMENTO MANDADO DE INTIMAGAO N° 000826-2015-CORD1T
COM CIENTE EM 11/05/2015 (MINISTERIO PUBLICO FEDERAL); em 18 de
Maio de 2015, PROTOCOLIZADA PETICAO 191671/2015 (AGRG -
AGRAVO REGIMENTAL) EM 18/05/2015; em 18 de Maio de 2015, ATO
ORDINATORIO PRATICADO (PETICAO 191671/2015 (AGRAVO
REGIMENTAL) RECEBIDA NA COCRDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA);
em 18 de Maio de 2015, JUNTADA DE PETIGAO DE AGRAVO
REGIMENTAL N° 181671/2015; em 18 de Maio de 2015, JUNTADA DE
CERTIDAO : CERTIFICO, EM REFERENCIA A FL., 592 O NOME DO DR.

Certid4o de numero 1468136, de codigo de sequranga B5DC.ADOD.1809.C76, Pagina1de4
gerada em 16/09/2016 16:38:46.
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BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO CONSTA DOS
ASSENTAMENTOS PROCESSUAIS INFORMATIZADOS DESTA CORTE
COMO ADVOGADOS DO AGRAVADO, AMA - ASSOCIACAO DOS
MUNICIPIOS ALAGOANOS.; em 18 de Maio de 2015, CONCLUSOS PARA
DECISAO AO(A) MINISTRO(A) REGINA HELENA COSTA (RELATORA)
COM AGRAVO REGIMENTAL; em 08 de Junho de 2015, INCLUSAO EM
MESA PARA JULGAMENTO - PELA PRIMEIRA TURMA - SESSAO DO DIA
09/06/2015 14:00:00; em 09 de Junho de 2015, PROCLAMAGAO FINAL DE
JULGAMENTO: A TURMA, POR UNWIDADE NAO CONHEZEU DO
AGRAVO REGIMENTAL, NOS TER VOTO DA SRA MINISTRA
RELATORA. s '

PETICAO N° 19167 ‘
2015, NAC @ HECIDQL’%%’ RECUR 30 D UNIAO
EIRA Tug’iw\ PETICA@# N° @91671/2015 . AGRG NO
14329012 em 10 de ff_ R

OMg

—

c_>OO'“

o

A@ em 17 de
: %M 17/06/20

ORDINATORIO PRATICADO (P ; 66/2015 (EMBARGOS DE
DECLARAGAO) RECEBIDA NA C JOQRDENADORIA DA PRIMEIRA
TURMA); em 22 de Junho de 20&&3}%JUNTADA DE PETICAQO DE
EMBARGOS DE DECLARAGAO N° 254166/2015; em 23 de Junho de 2015,
PROTOCOLIZADA PETIGAO 257183/2015 (IMP - IMPUGNAGCAO) EM
22/06/2015; em 23 de Junho de 2015, ATO ORDINATORIO PRATICADO
(PETIGAO 257183/2015 (IMPUGNAGCAO) RECEBIDA NA
COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA); em 23 de Junho de 2015,
JUNTADA DE PETICAO DE IMPUGNACAO N° 257183/2015; em 23 de
Junho de 2015, CONCLUSOS PARA JULGAMENTO AO(A) MINISTRO(A)
REGINA HELENA COSTA (RELATORA) COM EMBARGOS DE
DECLARAGAO; em 20 de Julho de 2015, JUNTADA DE CERTIDAO :

Certiddo de nimero 1468136, de cddigo de seguranga BSDC.ADOD.1809.C76, Pagina2de 4
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